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D’un Autre a l'autre

Catherine Bonningue

Un Séminaire charniére

C’est dans la période fort agitée d’'aprés 68 qumhas’adresse a un auditoire qu'il ne
ménagera pas pour autant, sous un titre abstrpéeséducteurUn titre, de plus, qui
semble nous orienter vers un binaire d’un Lacasstdge : petit autre/grand Autre. Le
petit autre étant le semblable, formé a son imagBAutre un autre sujet authentique,
qui peut tromper. Une distinction basique de l'inage et du symbolique, du moi et
du sujet. Un bougé est bien au contraire introdais ce Séminaire sur ces deux
termes. L’Autre étant plutét ici, notamment dandidgare de I'analyste, I'inconsistant,
qui ne garantit son acte que dans une réponsasairpfautre n’'est plus mirage, reflet
ou ombre, mais consistant (obggt

Ce Séminaire est charniére dans I'enseignementadarl. annoncant le dernier Lacan
(Encore, et reprenant en les remaniant, par exemplelelgens delL’éthique de la
psychanalyssur la Chose, transformé en concept de jouissatoelles dé.’angoisse
sur les prélévements corporels, qui sont ici enqygesorte logifiés. Dan®’un Autre a
l'autre, I'ordre symbolique de I'Autre n’est plus, Lacaous annongant ce qui sera la
plurification des noms du pére, en en faisant utrdmultiple, feuilleté, la ou I'objed,
l'autre, lui, est unique, posé comme une consistdagique satisfaite d’une certaine
maniere par les divers prélevement corporels.

Ce Séminaire tranche aussi avec de grands textedadan classique comme
« Subversion du sujet » oul lincomplétude de I'&ut $(K) — renvoyait & un manque
de signifiant, laissant Lacan encore a des réféedtrdre linguistique. Lacan se fait
ici argumentateur, et ce, a partir de la logiquesigmifiant. Il explore ainsi le rapport
entre un Autre inconsistant et ce qui revient desgance du coté du sujet. Il est déja
sur le chemin de ce qu'il appellgrarlétre, corrélant sujet et jouissance.

Lacan convoque Godel : nulle consistance de véarés I'Autre. Mais aussi Pascal,

dans une exploitation inédite de son « pari » poettre en valeur les formes évaluables
de la jouissance. La mise dans la partie du pafPakxal, c’est les plaisirs réduits au
signifiant, que Lacan fait passer a la moulinetesdn « choix forcé » construit sur les
opérations aliénation/séparation. Il donnera foama jouissance dans le plus-de-jouir,



construit sur la plus-value marxienne. C’est laflogtion de I'objeta qui le conduira
aux quatre discours deenvers de la psychanalysgrois d’entre eux sont déja articulés
a la fin de ce Séminaire.

Le petit autre est donc ici résolument un autreigiogy un trou dans un Autre
inconsistant. Il est ainsi apparié, « enforme »Algtre. L’autre objeta vient a la place
de la barre dans I'Autre ; il est l'ultime. Pouvétie la structure (topologiqgue) méme de
I'Autre en méme temps que l'essentiel du sujetedt équivalent au grand J de la
Jouissance et au grand A de I'’Autre. Chaque abjatpose une structure topologique
distincte a I’Autre, imposant ainsi une forme golaissance.

Lacan a aussi recours a la mathématique d’'un Fdobmeur avancer dans un concept
de répétition freudien refondé en répétition dessance, lui laissant encore ici pour un
temps ses adhérences au signifiant en tant quetiépéle plus-de-jouir.

La clinique est aussi au rendez-vous de ce Sérairsiant tout structural, celle de
'homme et de la femme, de l'obsessionnel et desstérique, et surtout de la
perversion, dans une approche qui est a la faislfeeane et en méme temps renouvelée,
puisque Lacan ne part pas du fantasme perverswitasge mais de I'exhibitionnisme et
du voyeurisme, du masochisme et du sadisme. Egugisbrte une clinique du sujet de
la jouissance. Seront dégagés a proprement padejetl regard et I'objet voix,
lacanisés, au fond, sur leurs soubassements freydiebjeta étant la plaque tournante
de cette clinique de la perversion. Les névrosest smtant de réponses aux
impossibilités auxquelles sont confrontés les &e®iés, et aux interrogations quant au
savoir dans son rapport a la jouissance. La relatioire les sexes, telle qu’elle est
abordée ici, nous met sur la voie du dit de Lacdnn& a pas de rapport sexuel ». Il
perce a jour le mystere de la jouissance autoémtigee a celle orientée vers le
partenaire sexuel. La cliniqgue nous entraine &i@antre d'un certain nombre d’'étres
mathématiques et de structures logiques.

Le fantasme est abordé dans ce Séminaire commeckamié@’harmonie sexuelle, et
faisant écran a l'inconsistance de 'Autre. L'ineite de la jouissance se situe ici dans
le trauma auquel il s’agit de donner son statudcteé analytique est le mystere du désir
de l'analyste, puisqu’'une analyse se conclut pacHate du sujet supposé savoir,
rencontré par I'analysant pour obtenir la véritésan étre.

Lacan nous fait apparaitre le destin de tout sgjgtest, du fait qu’il parle, d’avoir un
inconscient. Un étre écorné. Le sujet esteffacon toujours efface, laissant le Je,
ébauche du parlétre, prendre sa place. C'est wat sujgi du rapport indicible a la
jouissance, étre du sujet, la jouissance faisastildtance méme de la psychanalyse. La
jouissance, un absolu pour le sujet.

D’'un Autre a l'autre est cependant avant tout structuraliste, nous piase une
clinique structure, et mettant en valeur une arneasignifiante sur le fond informe de
la jouissance. On assiste a un passage du mythigl@gique, soit a un discours sans
parole, ce qui trouvera un point d’aboutissemensdes formules de la sexuation.
Concluons maintenant sur I'abord de la politique lmcan cette année-la qui se trouva
marquée par son expulsion de la rue d’'UIm. Ce guienlaissa pas sans son reste de
« bout d’'UIm », comme il aimait le formuler. Son gmint étant la au Hegel de Kojeve.
Loin des élaborations de I'époque d’'un Michel Fauical oppose le pouvoir au savoir.
Pour faire le choix du savoir, bien entendu, danscauplage a la jouissance. Ce
Séminaire est d'une certaine facon une réponseadar_aux événements de Mai. De



Marx a Lacan, pourrait-on dire. Il nous donne aJdrgure une lecture de ce qui est
devenu la puissance du marché, sa promotion corbsuila

! Nous reprenons ici de trés prés « Une lecture &higireD’un Autre & l'autre», de Jacques-Alain
Miller, La Cause freudienne® 65 a 67, Paris, Navarin/Seuil, 2006, 2007.



