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Martin de la Soudiere

Le changement climatique,
une « grande peur » collective ?

Malgré [l]es menaces, nous sommes des privilé-
giés, du moins en Occident. Nos ancétres avaient
beaucoup plus peur que nous.

Jean Delumeau !

Dans I'Histoire, une succession de menaces graves a suscité ce que les
historiens ont nommeé des grandes peurs collectives (nous en cernerons plus
loin les contours). Il était tentant d’y indexer et d’y faire figurer, quoique
évidemment sous une forme radicalement différente, la perspective
contemporaine d’un déréglement, ou tout au moins d'un changement, du
climat. Nous ferons pourtant I’hypothese que, aujourd’hui, en dépit — mais
peut-étre, entre autres, a cause méme — des multiples expertises qui se
succedent depuis plusieurs années quant a son ampleur, sa répartition
zonale, sa vitesse, etc., et de sa médiatisation omniprésente, il n’en est rien.
Ou plutot que toute une série de raisons nous incite a en douter. Bien sur, la
prise de conscience, la croyance dans ce type de menace touchent la société
—i.e. nous, citoyens, non spécialistes des questions climatiques —, mais sans
pour autant 'atteindre en profondeur.

A mesure que se développent expertises de plus en plus pointues, rap-
ports, sommets (derniers en date: la COP 21, a Paris, en 2015, puis la
COP 22 a Marrakech en novembre 2016) et leur large vulgarisation, une
prise de conscience se fait jour, qui traverse la société dans son ensemble,
marquée par une inquiétude latente devant la menace et I'incertitude d’un
changement du climat (et de son réchauffement). Une éco-anxiété qui va de
pair avec, ou méme semble prendre le relais, d’autres peurs qu’ont en leur
temps suscité les (fameuses) pluies acides, en Allemagne surtout, ainsi que
dans l'est de la France, puis le trou d’ozone dans I'atmosphere, ou encore
les maladies des arbres (chataigniers, cypres, ormes, platanes, oliviers, et
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aujourd’hui frénes). Emergente., manifeste et avérée, cette préoccupation
environnementale, et le climat devenant désormais un « mauvais objet » :
une peur — un horizon de peur, pour étre plus exact — semble s’installer, se
propager. Socialement, comment la qualifier 7 Quelle en est la réception,
comme on dit en littérature ?

S'impose tout d’abord, pour circonscrire notre propos, une premiere
mise au point de méthode: quel sociologue serait assez téméraire pour
dessiner les contours précis d’une épidémiologie de ces craintes, et dire si
elles sont tres prononcées, réellement collectives, et jusqu’a quel point par-
tagées ? Géographes ou sociologues, certains chercheurs I'ont pourtant fait
avec succes, en allant interroger qui les militants (« Le militant, qui, lui,
n'oublie pas [la menace], est tellement voué a son combat qu’il n’a pas
peur?», nous dit Edgar Morin), qui certaines catégories d’agriculteurs, les
viticulteurs en particulier?, qui municipalités et aménageurs*, qui encore
les enfants dans les écoles et les lycées”. Toutes ces catégories de popula-
tion croient au changement climatique, mais, a strictement parler, n’en ont
pas peur: elles réagissent, mais, elles, en agissant. Il est donc possible
d’examiner et de mesurer les attitudes face au climat catégorie sociale par
catégorie sociale. Délibérément, ici, nous raisonnerons différemment.
Notre intention sera autre: sera en effet plutot prise en compte ce qu’on
nomme couramment 'opinion publique, c’est-a-dire les attitudes les plus
courantes, majoritaires, les plus partagées, celles des habitants et des
citoyens ordinaires, ni experts, ni «engagés», «anonymes» si l'on veut,
ceux dont les journalistes ne connaissent pas le nom. Qu’en est-il pour eux,
pour nous ?

Y a plus d’saisons !

Dans un premier temps, donc, il était (au départ de la réflexion, j'en
avais d’abord eu envie et fait I'hypothese !), il serait tentant d’inscrire cette
peur sur I'Histoire. Mais, on va le voir — ¢’est 'un des arguments principaux
de ce papier —, a mon avis, il n’en est rien. En effet, la crainte-anxiété face a
I'hypothese d'un changement de climat est récurrente depuis... le 11° siecle
de notre ére®. Tel un marronnier, dés que le pays vivait de grands hivers ou
des étés trop torrides, la tentation était forte de conclure a un déreglement
ou a un dérangement des saisons. « Y a plus d’saisons » : un aphorisme de
toutes les époques? ! Les témoignages abondent en la matiere depuis ceux
que nous ont laissés les mémorialistes de la fin du Moyen Age, de Mme de
Sévigné aux astrométéorologues et jusqu’aux observateurs et savants du
XIX¢ siecle (botanistes, géographes, climatologues, etc.). La raison profonde
réside en ce que, au méme titre que d’autres peurs généralisées (épidémies,
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etc.), la société était tentée de ranger les exces du ciel, ces changements trop
brutaux du climat (des déreglements, comme on disait alors), au rang de
catastrophismes récurrents, comme nous dit Bernard Paillard 8, Emargeant
alors a ce que les historiens ont appelé le millénarisme. et qu’a superbement
étudié Ihistorien Jean Delumeau?, certains semblaient annoncer la fin du
monde. Pourtant, aprés une période de temps excessif ou inhabituel, les
saisons toujours, pour reprendre les mots des auteurs de la Renaissance, a
nouveau suivaient leur cours habituel. les pronostics toujours historique-
ment étaient démentis, la fin du monde jamais n’advenait. Ce long poeme
du xvie siecle en porte témoignage, qui admoneste et arraisonne ainsi les
saisons :

Mesdames les Saisons, soyez plus pacifiques [...]
Jupiter contre vous justement irrité

Veut que vous rentriez chacune en vos limites

Et qu’avec régularité

Vous observiez les lois qu’il vous avait prescrites '°.

Certes... mais il n’empéche: dans le temps long, a chaque événement
climatique majeur. les mémes rumeurs sont toujours d’actualité, toujours
prétes a renaitre.

(Plus largement, cette attitude, qu’elle soit ancienne ou contemporaine,
cette propension, cette litanie de craintes et de plaintes, renvoie lato sensu
a et apparait greffée sur la nature méme du temps qu’il fait, ce. de la
météo. Depuis longtemps en effet elle entraine plus souvent récrimination
ou inquiétude que satisfaction, se révélant presque par nature déceptive.
Et en méme temps —il en va de méme pour la cueillette des champignons —,
sa preévisibilité reste marquée du sceau de I'aléa.) it quand nous disons, a
notre tour et apres tant d’autres (mais a frais nouveaux): « Y a plus d’sai-
sons | », ce n’est pas dans une visée prospective, dans 'optique d'une anti-
cipation de 'avenir, c’est bien plutot le fruit d’une nostalgie d'un ante,
celle d'un age d’or du climat qui se conjugue sur le méme mode et avec les
mémes couleurs que le regret d'un mode de vie, de la campagne et des
villages, des petits métiers de jadis, de notre grand-mere et de ses confi-
tures, de notre enfance, finalement, que nous avons perdue.

Le climat, une affaire de spécialistes...

S’agissant du climat, un premier faisceau de raisons interdit, par un
anachronisme, de situer les attitudes contemporaines dans le droit fil de
celles d’hier et de conclure a une nouvelle grande peur.
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On le sait, on peut le constater: I'étude des parametres météorologiques
et des mécanismes climatiques se montre de plus en plus complexe et
sophistiquée — multiscalaires, multifactoriels, plus inextricables encore
que I'atome en termes de parametres. De ce fait, pour le profane, leur
compréhension est mission impossible. Aux climatologues s’adjoignent
maintenant les physiciens et les géologues, et fréquentes, parfois violentes,
sont leurs controverses. Brocardé par celui d’en face, s’est formé, depuis et
avec Claude Allegre, un autre camp, un lobby, celui dit des climatoscep-
ligues (et avec eux, mais mezza voce et sans idéologie aucune, ceux qui
rappellent a juste raison la relativité historique du paradigme méme d’un
changement ') versus les alarmistes, les catastrophistes'?, dont les passes
d’armes, parfois les invectives, a défaut de se dissiper, s’atténuent, mais
pas totalement ', discréditant aux yeux du grand public leur crédibilité et
la fiabilité¢ de leurs pronostics pour le long terme. Qui croire 7 Dans quel
camp se ranger ¢ Orienté par une mouvance politique, par sa propre sen-
sibilité, son rapport personnel a la science, etc., chacun d’entre nous, tant
bien que mal, se fait son opinion — ou alors, ne se sentant pas concerné,
reste indifférent. En France, chacun de nous est tendanciellement dans le
régime de ce qu'un sociologue appelle tres justement '« avarice cogni-
tive » ; plus généralement, on ne croit vraiment a la science que lorsque ¢a
nous arrange: « Le déni, 'avarice cognitive nous fait préférer I'informa-
tion — méme rare et controversée — qui confirme notre préjugeé, plutot que
I"analyse laborieuse du corpus de connaissances disponibles sur un
sujet'*.» Sans parler — ce serait hors sujet et trop long a développer ici —
de la conviction d’une manipulation, d’une instrumentalisation politique
de la menace climatique en termes de complot politico-écologiste 1.

A quoi s’ajoute un trait sans doute assez spécifiquement francais'®
(certes, c’est la une idée recue, mais nous sommes a la fois raleurs, scep-
tiques, suspicieux, soup¢onneux, critiques...): notre défiance vis-a-vis de
la science. Elle incarne en effet tout ce que, spontanément, nous n’aimons
pas et, sans autre examen, a priort, avons envie de dénigrer, de critiquer, a
savoir les élites de tous ordres, 'autorité en général, et ceux qui I'incarnent :
les autorités, jadis 1'Eglise, autorité supréme jusqu’a la fin du XIx® siccle, et,
de nos jours, les journalistes météo télévisés. Des autorités, du moins des
voix et des plumes autorisées et légitimes: ces derniers le sont bien, qui,
depuis I'entrée en scéne de la météo dans les médias il y a quelques dizaines
d’années, nous assenent et nous imposent leurs prévisions. Pensant et
disant a notre place, en quelque sorte, le temps qu’il fait et qu’il va faire,
nous en dictant notre usage (« Prenez votre parapluie ! », « Couvrez-vous
bien!»), ces journalistes discréditent ainsi, de par leur savoir «officiel »,
notre propre expérience individuelle et notre observation du temps de notre
quartier, de notre village '?. (Sans parler, dans les colonnes des journaux et
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nos échanges verbaux les plus ordinaires, de la disparition des dictons
météo... Mais ils ont la vie dure et demeurent malgré tout, encore, dans les
mémoires, et pas seulement celles des agriculteurs.) «Ils se sont encore
trompés ! » : de cafétéria d’entreprise en zinc de bistrot, combien de fois
n’entendons-nous pas, moqueuse et revancharde, tenace, ou ne lancons-
nous pas nous-mémes, paresseusement, en boutade, une telle affirmation a
propos des prévisionnistes météo ?

Narquoise, une telle défiance peut enfin étre reliée a I'histoire méme de
la météo, entée rappelons-le, et historiquement issue de l'astrologie (les
mots ont leur sens : jusqu’a la fin du Xvin® siecle, on parlait de prédictions
en lieu et place de prévisions). De ce fait, elle fut longtemps — et a plus
forte raison a partir du XIX® siecle, avec les progres de la science météoro-
logique — discréditée, voire quelque peu suspectée ; et demeure aujourd’hui
encore discutable et volontiers discutée. « Qui parle du temps perd son
temps », affirme le dicton.

Une catastrophe, mais lente et invisible.

Seconde piece a verser au dossier: la (quasi-)invisibilité du changement
climatique. Plus généralement, comme le répete souvent la climatologue
Martine Tabeaud, tandis que la météo (le temps qu’il fait un jour J et le
lendemain) se remarque, se constate, se ressent, le climat, lui, ne peut que
se déduire, s’analyser a posteriori, se calculer. Il ne se percoit pas en tant
que tel. A plus forte raison les changements climatiques : ils s’opérent en
effet au-dela des générations, donc sur de tres longues durées. Si réchauffe-
ment il y a, il va se développer sur dix, vingt, trente ans ou plus encore,
nous dit-on. A I'évidence, aucun de nos ancétres ne s’est senti au ceeur du
petit age glaciaire, pas plus que nous-mémes aujourd’hui ne nous voyons
ni ne nous savons plongés dans une ére interglaciaire... et pourtant nous y
sommes | Donc, autant la météo nous occupe et nous préoccupe — un souci
constant, quotidien'® — en une attention sans cesse renouvelée, de plus en
plus en alerte, autant lui, le climat, I'idée méme du et d’un climat, demeure
hors de notre portée, et par la vecteur d'un sentiment d’impuissance.
Avancons cette comparaison: le temps qu’il fait est au climat ce que la
Bourse est a I'économie. LLa météo nous permet de jouer avec elle (de
boursicoter) ; le climat, trop lointain, trop complexe, nous échappe. Pour
dire les choses autrement, et c¢’est la le paradoxe: nous concernant tres
directement, affectant parfois notre quotidien quand notre propre environ-
nement est touché et blessé!”, vécu en temps réel, un aléa ou une cata-
strophe climatique majeure — comme un ouragan ou une inondation —
nous émeut, nous concerne, nous affecte bien davantage qu'un horizon,
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qu’un scénario climatique funeste, fat-il tres probable ! De maniere specta-
culaire (mais justement: peut-étre trop médiatisé, et des lors suspect aux
yeux de certains, comme dit supra), le changement se constate, oui, on
veut bien y croire et y souscrire... mais ailleurs, trés loin de I'Europe, dans
les Grands Nords en particulier (avec, impressionnante et télévisuelle, la
fameuse fonte de la banquise, ainsi que la disparition programmeée des non
moins fameux ours polaires), donc cela reste inimaginable. « Le gros pro-
bleme, écrit le philosophe Dominique Bourg, est que toutes les dégrada-
tions environnementales échappent a nos sens. C’est sans doute pour cela
qu’on ne fait pas grand-chose d’ailleurs2°. » Propos partagé par des cher-
cheurs comme Bruno Latour et relayé, précisé cette fois, par Martine
Tabeaud: « La planéte, écrit-elle, n’est pas I'échelle spatiale adéquate pour
penser le réchauffement climatique?!. »

Dans notre quartier, notre village, va de notre jardin ou de notre balcon,
nul frémissement, nulles prémices d'un changement radical et inexorable
du climat??... seulement des transitions insensibles, parfois des indices,
mais observés de facon toute personnelle et empirique. Nous y pensons,
nous oublions... Si nous en appelons a I'idée d'un changement, quand
nous avons envie de lui imputer une saute d’humeur durable, c’est seule-
ment par paresse et facilité de pensée que nous le faisons — nous-méme
individuellement mais aussi les médias, dont les informations interréa-
gissent avec nos propres réactions —, sans vraiment ni tout a fait y croire,
par exemple apres une tempéte violente et spectaculaire (comme celles de
Lothar et Martin fin décembre 199923), ou a I'occasion d'un épisode cani-
culaire tres prononcé (comme a I'été 2003) ; ou encore, a l'inverse, lors de
certains épisodes que nous jugeons anormalement froids, un hiver tres
rigoureux par exemple: nous semblant alors démentir le scénario clima-
tique dominant, alimentant nos propos quotidiens et stéréotypés, il susci-
tera une nouvelle breve de comptoir sur le mode : « Avec leur changement
climatique, ils n’ont qu’a aller se rhabiller ! »

« Dans I'immense empire de l'incertain, il y a une province pour la
météo ». écrivait Henri Poincaré en 19122%. Mais voila. Nous n’aimons pas
lI'incertitude, avons du mal a accepter de ne pas comprendre. Et des que
nous constatons un écart un peu trop prononcé par rapport a la normale>>,
du moins a ce qui a nos yeux est normal, aussitot nous ne pouvons nous
empécher aujourd’hui de I'indexer sur... I'idée d'un prochain changement
radical et global du climat. Sans pour autant vraiment ni tout a fait y
croire, ce dernier, tel un bouc émissaire en méme temps qu’un respon-
sable2°, arrive alors fort a propos, a point nommé, pour nous permettre de
donner un nom a notre étonnement, et ainsi calmer notre désarroi. A tout
prix trouver une cause, pour nous rassurer. £t ce depuis des siécles : jus-
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w’au XV, ¢’était le courroux de Dieu: les catastrophes climatiques, un
chatiment ; et sa conséquence : I'intimation a prier et faire pénitence2”.

« Le soleil ni la mort ne se peuvent regarder fixvement »

(La Rochefoucauld).

Culturellement enfin, sommes-nous préts, individuellement, dans notre
imaginaire. dans nos représentations et attentes vis-a-vis de notre environ-
nement quotidien, a regarder cette menace (nouvelle — une de plus!) en
face, a en intégrer la perspective et a 'accepter avec lucidité 7 On est, je
pense, fondé a penser que non. Le mot lui-méme, changement, a de quoi
faire peur : mutation, fin d’une ére, voire de I'humanité — et non pas simple
aléa, crise ou encore évolution, inflexion provisoire. Et, de méme que le
temps qui passe, de méme que le retour attendu et régulier des saisons=%,
rassurant dans leur continuité et dans I’absolue certitude de leur retour
cyclique, ou que le rythme et I'alternance jour/nuit??, le va-et-vient des
marées, ou encore que la présence rassurante de notre géographie, fami-
liere, celle qui nous entoure (I'eau, la mer, 'océan, les reliefs, montagnes,
vallées, etc.), la présence coutumiere du ciel au-dessus de nos tétes, le
climat émarge et ressortit a des fondamentaux (comment les appeler autre-
ment 7). Des lors, la perspective d'un changement inéluctable et sans appel
du climat contredit cette classe, cette catégorie d'impermanents. Trop
cruelle, trop angoissante a accepter3’, I'idée de sa mutation est stricto
sensu de 1'ordre de I'impensable. A mon sens tout au moins, nous ne
sommes pas en mesure, psychologiquement, de I'intégrer réellement dans
nos imaginaires, et donc nous la rejetons, done I'éludons, voire la nions.
A moins de anticiper et de I'imaginer, mais du c6té de la science-fiction,
ou de l'idéologie (cf. le film de Davis Guggenheim scénarisé par Al Gore,
Une vérité qui dérange. sorti en 2006°"). Tres probable certes, nous le
savons, ["acceptons tant bien que mal. vaille que vaille, mais a notre corps
défendant. Inéluctable, oui, mais pour plus tard, beaucoup plus tard ! Cer-
tains sont franchement dans le régime du déni, mais la majorité d’entre
nous suit plutot la politique de 'autruche. de la téte sous 'aile, de I'indiffé-
rence?2. On devine plus qu’on ne sait vraiment, on se voile la face. On ne
veut pas vraiment savoir. Et puis: nous n’avons aucune prise sur elle.
Impensable, done, comme la mort... comme, pour chacun, sa propre
mort...
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Une peur parmi tant d’autres... qui en cache une autre.

La perspective d'un changement climatique prend place et relaye
d’autres menaces, et donc des peurs contemporaines que chacun de nous
connait bien : la bombe atomique, le sida, la vache folle, le chikungunya, et
récemment Ebola?3. Autant de « catastrophismes récurrents » (Bernard
Paillard). De méme que les aléas climatiques et saisonniers, telles les inon-
dations ou les tempétes. (Il faudrait analyser de facon différentielle la
valence fantasmatique de ces périls et menaces les uns versus les autres,
comme le proposait Louis-Vincent Thomas?*.) On aurait pu penser que,
au regard de leur gravité et, pour certaines, de leur propagation, de telles
menaces susciteraient une peur a la fois généralisée et durable. Pourtant ¢a
n’a pas été le cas. L’exemple du sida estici éloquent, « qui n’a pas, soutient
Edgar Morin, dégénéré en panique généralisée> ». Méme chose pour le
nucléaire, dont le danger est dénié par les habitants tout autour de la
centrale nucléaire de La Hague, dans la Manche. Chaque fois — rappelons-
nous — un scénario identique se met en place : une montée en visibilité par
le truchement des médias. qui ensuite s’étend dans I'opinion, mais juste
I'espace de quelques jours ou mois, puis une prise de conscience, qui, enfin,
s'¢tiole, avant de retomber, recouverte par la peur suivante ainsi que par les
informations de tous ordres dont nous n’arrivons plus a hiérarchiser
I'importance I'une par rapport a 'autre — elles se bousculent aujourd’hui de
plus en plus vite, avec une profusion grandissante. C’est bien connu : trop
d’alertes, de réceptions de signaux d’alerte, nuit a la prise de conscience du
danger dont journalistes ou scientifiques veulent avertir. « A force de crier
au loup, écrit la philosophe Catherine Larrere, plus personne n’y croit. Du
coup, la peur ne porte pas, ou plus3©. »

Ainsi, malgré sa probabilité et surtout son incidence sur la planete tout
entiére et donc sur 'humanité, le changement climatique ne demeure dans
I'opinion qu’un horizon, mais lointain, une perspective, mais pour le (tres)
long terme, un scénario possible, probable, mais pas certain. Une cata-
strophe3” (seulement !) hautement probable, mais une catastrophe « dis-
395, De méme que
la catastrophe radioactive, du type de Fukushima, elle reste silencieuse. Un
doute de plus. Instillé & sa maniere dans I'incertitude plus générale qui
plane sur notre avenir (cf. supra). Une telle catégorie de menace n’engage

crete », comme le dit Yoann Moreau??, ou encore «lente

pas au sens fort de peur collective (historiquement baptisée aussi frayeur,
effroi, etc.), telle que I'entendent les historiens. Ces derniers, a propos du
millénarisme, de la Grande Peste de 1348 ou de 1789%°, ou encore, avant
les découvertes de Pasteur, des épidémies, ont repéré que ces peurs d’alors
étaient stricto sensu contagicuses, amplifices qu’elles étaient et entretenues
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par des rumeurs durables et insistantes, voire paralysantes et envahis-
santes, cosmiques et religieuses. Telle une épidémie, elles savaient mobili-
ser et donner lieu a des paniques, des frayeurs ou terreurs collectives, a des
émotions ou des émois populaires s’exprimant au travers de pratiques spé-
cifiques : pelerinages, prieres publiques*!, mouvements de foule, etc. On
n’en est pas la aujourd’hui*?. Comme 'écrit Edgar Morin, nous vivons
plutot sous le régime de 'incertitude :

Notre époque vit des peurs assourdies. colmatées et oubliées. On pense
a la bombe atomique et on 'oublie. De méme pour la destruction écolo-
gique. Nous sommes condamnés a vivre avec l'incertitude 3,

Et comme 'écrit joliment Delumeau par ce raccourci fécond, «nos
ancétres avaient beaucoup plus peur que nous ». J'aurais pour ma part
envie aussi d’écrire que nous n’avons plus le temps d’avoir peur (vraiment,
durablement) ! Collectivement, nous n’avons plus de grande peur, une peur
qui serait tout a la fois majeure, partagée par tous, univoque. Mais, seule-
ment (1), des soucis qu’on pourrait dire d’époque, des anxiétés (une éco-
anxiété), des obsessions, voire des phobies, oui, de tous ordres (I'hygiene, la
propreté, la contagion, les microbes, la protection...), et, bien str, une psy-
chose, une hantise, toute contemporaine celle-la, depuis 2001, puis 2015:
celle des attentats, du terrorisme. Mais, on en conviendra, «Je suis Cli-
mat ! » n’est pas (encore ?) un slogan partagé comme « Je suis Charlie | ».

Et, en guise de « chute », cette belle citation de Louis-Vincent Thomas
relativise I'idée de I'impact psychologique de ces peurs d’époque en méme
temps qu’elle fait écho a la citation, supra, d'Edgar Morin :

Les peurs d’aujourd’hui sont nombreuses: certaines concernent le
monde entier, d’autres se localisent (pays a catastrophes); les unes ne
sont que trop vraies, les autres s’alimentent de nos fantasmes. Le monde
reste en danger, mais la gravité de celui-ci ne se mesure pas; et si I'apo-
calypse s’avere possible, rien ne permet d’affirmer qu’elle interviendra.
L’homme joue avec la mort : ¢’est ce qui fait le juste prix de la vie**.

Martin DE LA SOUDIERE
soudiere@chess.fr
Chercheur CNRS retraité, associ¢ au Centre Edgar-Morin,

IMTAC (EHESS et CNRS)
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d’Emmanuel Garnier, « Les sociétés face aux “dérangements du temps” (XVI°-XIX® siecle) ». De cet
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RESUME

Le changement climatique, une « grande peur» collective ?

Ce numéro ne pouvait pas ne pas évoquer la question de la perspective d’'un changement du
climat. C’est au prisme de I'histoire et de la sociologie qu’elle sera ici traitée. Sans discuter, encore
moins prendre parti dans les controverses actuelles dont elle est I'objet, mais en montrant et en
donnant les raisons pour lesquelles elle ne parvient pas a prendre place et rang dans I'opinion
publique a la maniére d’'une nouvelle grande peur collective, mais seulement comme une inquié-
tude, comme 'expression et un cas de figure de I'éco-anxiété qui nous gagne. Peu ou pas visible,
ce changement ne se voit pas (encore 7): on y pense et on I'oublie, voire on le conteste.

MoTs-CLES : changement climatique, histoire, médias, grandes peurs, météorologie populaire
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SUMMARY

Climate change. a collective “Great Scare™

This issue could not elude to tackle the prospect of climate change. It will be addressed here
through the lens of history and sociology, refusing to enter the debate, let alone taking side in the
current controversies, that surrounds this subject. It will simply expose and give the reasons why it
is not succeeding in securing a place in the public opinion as a new, paramount, collective scare,
but emerges as a mere concern, as the expression and case study of the growing “eco-anxiety” we
are experiencing Hardly visible or totally invisible, climate change cannot be seen (yet?): we think
about it, but then forget it, or even challenge its very existence.

Keviworps: climate change, history, media, Great Scare, folk meteorology

RESUMEN

JEL cambio climatico, un «Gran Miedo» colectivo?

Esta entrega no podia dejar de abordar el tema de la perspectiva de un cambio climdtico. V es a
través del prisma de la historia y la sociologia como esta cuestion serd tratada aqui. No se trata de
discutir ni, menos aiin, de tomar partido en las controversias actuales. Lo que se busca es mostrar
y exponer las razones por las que dicha perspectiva no consigue izarse en la opinion publica a la
categoria de gran miedo colectivo, tomando mas bien la forma de una simple preocupacion,
eapresion de una forma de la eco-ansiedad que nos invade. Poco o nada visible, este cambio no se
percibe (aiin): se piensa en él y se lo olvida, cuando no se pone en tela de juicio.

PALABRAS CLAVES: cambio climdtico, historia, medios, miedos colectivos, meterologia popular
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